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‘Normaler Respekt fiir
Wertschatzung von Austausch

Ein Beitrag zur Sprachforderung

Normalitdt und Norm

Das Wetter? Unpassend, wie meistens.
Das Friihstiicksei? Zu hart, typisch. Die
Bahn? Unpunkthch was sonst. Alles
nichts Besonderes. Es ist, wie zu er-
warten, wie Ublich, wie immer, Es ist
ganz einfach normal. Warum dann viele
Worte darliber verlieren? T
- Das Normale kennt jeder, erwartet
jede. Das Normale ist so haufig anzu-

treffen, dass es fast die Norm ist. Man !

wundert sich hochstens, wenn es mal
anders st. Dann wird dariber gespro-
chen. Uber das Normale nicht, es ist
so normal, dass sich Worte nicht loh-
nen. Selbst wenn es etwas Schones

- und Angenehmes ist, hat das Normale

-als Gesprdachsgegenstand im Alltag
nur selten einen Platz. Dariiber schei-
. tert so manche Beziehung. Auch das
ist hormal, man spricht nicht driiber.
Wie dem Normalen geht es den Nor-
men. Auch tber sie wird nur so [ange
gesprochen, wie sie nicht durchgesetzt
sind. Norm.en.werden beschwaoren;
wenn sie verletzt werden. Normen wer-
den nurso lange propagiert, wie ng-
tig. Sobald sie von allen befotgt wer-
den oder - ganz im Gegenteil also -

von niemandem mehr, ist es unnotig,

 liber Normen zu sprechen. Ihr Sein

oder Nlchtsem ist dann normal; es ist
LimAlltag uberﬂu55|g, iiber sie zu reden.
Das (iberlassen wir den Ph|tosophen

-oder den Historikern.

_Im Mittelalter gab eine Umgangs-
norm, die zugleich auch Erziehungs-
norm war: »Die Speis’ greif nicht mit
Fingern an.« Das ist einerseits heute

- ganz selbstverstandlich in unserem

ZKu turkrels “und so wird dle Norm nur.

:ok ScLa{lz Didi -

noch jungen Kindern nahegebracht.
Sollten sich jed’och"andererse|ts noch
mehr Menschen fiir die Nahrungsauf-
nahme mittels Fingerfood entscheiden,
gilt die Norm nicht mehr, und auch
dann kénnen wir sie vergessen. Klar
ist nur, dass die Regel von einst in
ihrer Eindeutigkeit nicht mehr zu ver-
wenden ist, weshalb man selten von
ihr hort. Das Leben ist komplexer: ge-
worden, und die akzeptierten Techni-
ken der Nahrungszufuhr sind wieder

: welfaltager

Achtung und: Respekt

Mit einem: unfrelwﬂhgen Quantum

- schwarzen Humors versuchen manche

Padagogen und Pddagoginnen witzi-
genweise, den Umgang mit der. Vletfalt

der Lebensformen zZu norrmeren Die
- Norm kann wie ein elftes Gebot for-

muliert werden: Du sollst. Respekt vor

der Vielfalt haben und bewusst mit

deinen Vorurteilen umgehen!

Nun verhalt es sich ja so, dass man
Achtung vor etwas haben kann oder
soll, aber Respekt? Respekt ist die

Anerkennung einer. Leistung. Jemand
spiegelt das Verhalten eines anderen

durch Ehrerbietung. Jemand bezeugt

Respekt. Oder, um den Ursprung des
Wortes Respekt zu betonen: Jemand
wirft einen — anerkennenden — Blick
auf die Leistung des anderen zuriick.
Respekt kann niemand erwarten.
Respekt muss man erwerben. Respekt

~ kann man nur bei anderen erwerben,

nicht in sich bilden. Man wird respek-
tiert, wenn man es verdient hat. Lej-
tungskréfte machen sich die Arbeit
leichter, wenn sie daran denken. Doch

 sollte ich zum Thema zurlickkehren.

Das Gebot zum Respekt vor kultu-

~ reller Vielfalt oder personlicher Be-

sonderhe;t ist unsinnig. Sinnvoll hin-
gegen ist die Achtung der Vielfalt und

~ des Andersseins, Weil diese Achtung
‘nicht selbstverstandliche Realitat ist,

ist sie ein Thema, Uber das gespro-

chen erd Achtung ist mcht normal
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Wertschitzen und ._s.ci'héi.t_z__en -'

Die Wertschatzung scheint das Schick:
- oder Diskrepanzen zwischen Anspruch

sal des Respekts zu teilen. Kindern,
Eltern, Mitarbeiterinnen, Volkern der

Welt, allen: Menschen soll Wertschat— i

zung zuteil werden.. :
Vermutlich hat das Problem zU ge :

ringer: Wertschatzung mehr Gesichter,

doch 71 'r"Veranschauhchung miissen

drei Moglrchkelten reichent: |

1. die meisten Menschen werden 2u
wenig wer’tgeschatzt

2.nicht alle Menschen werden wertge-"- '
schatzt manche schon andere gar |

mr.ht
3.die Wertschatzenden beabsmhtlgen,.

Wertschatzung auf einer: hoheren

Qua[h_t__a.tsstufe U pr.akt!zle._re.n.

Was i |mmer zutr:fft In kemem Fall ge

niigt’ das MaR an praktmerter Wert-
schatzung dem Anspruch derjenigen,

die »mehre fordem Sie zeigen dadurch;
dass genugende Wertschatzung weder.?f
Realitat noch Selbstverstandlichkeit ist. -

In |hrer Hilflosigkeit streben sie eine

Emehungs und kini ige Verhaltens-

norm an, eine Art zwotftes Gebot: DU -

sollst wertschatzen‘ Sie wollen, dass. i
jede und jeder genugend wertschatzen o
soll, und zwar jeden, inshesondere =

siehe: oben — Kinder, Ettem Mrtarbel

termneﬂ Ais Beleg geniigt ein Blick in :
die Blldun_gsplane. ohhe Wertschatzung -
._.los Oder W|rd doch dtfferenmert ZWi-

weder Bildung noch Partnerschaft.
Kaumi ein Trager, der sich nicht zur

Wertschatzung seiner Mitarbeiterinnen R
bekennt, gerade wenn er das Gegente;t

praktiziert. Denn all diese Verfautbarun-

gen zeigen vor allem, dass das Thema

mcht erledlgt ist und an ‘seiner Um
setzling _W_glte_rge.arbeltet ‘werden: soll.
Darum ist das Reden eines Arbeit-
gehers liber seine Wértsthétzung der
»eigenenc Mitarbeiterinnen und Mitar-

beiter eine Beihilfe zur Verpestung des

Betrlebskhmas Entweder man macht
es; oder man: sprlcht daruber »Wir
wertschatzen unsere: Mitarbeltermnen«,
diese Selbstauskunft eines Arbeitsge- :
bers ist: em E}genlob dessen Wahrhe[ts-
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nar erhobene Forderung nach Wert- i
schatzung. Er wiirde sich zUm Konflikt
-entwickeln, wenn Realitdt wiirde, dass.
alle Wertgeschatzt werden Alle jede

gehalt die Mitarbeiterinnen am besféﬁ. -

kennen, ob dartber offen gesprochen
wird oder nicht. Uberemstlmmungen

und Realitdt werden intensiv am Ar-
beijtsplatz und im Privaten erdrtert.
»Wir wertschitzen unsere Mitarbei--

'_.termnen« st nurin. dem MaBe eine

Besonderheit und ‘ein rdentaf‘katlons
tind qualltatsstlftendes Merkma! in dem

die Wertschatzing neu oder |rgendW1e-' s i
__Macht und Abhang gkert

anders. emmgamg ist. Mit Selbstver-

 standlichem kann niemand werben; es
offenbart nur, dass die Zeit verschiafen

wurde Jeder Versuch in dieser R|chtung

A |st peinllch Alis Wertschatzung wird:

:-WertschAtzung Und das gilt-auch fur

- die Abwandlungen der Aussage, etwa
fiir: »Wir wertschatzen die Kindet«

Wo Wertschatzung gefordert wird,
tragt sie die Offenbarung der Nrchtre
alitat in sich. Das ist ein gefahrl:cher

Wi érSpruch denn er verfiihrt zum

Nachdenken Brauchen wir wirlklich: al:

_les was: WH‘ noch. mcht haben selbst.
-wenn o5 \neEerorts Zu lesan ist — oder
'_'rst die Forderung emfach nur modem?’._

Ein zweiter Wlderspruch entsteht
durr.h die undlfferennert und |nﬂat10

und Jeder
“Einfach so. Alle g{elch unterscheds

_gememen ___Leltu_ngskraften und_ u_n-t_.e_r_
stiitzenden, aufbauenden; zwischen
 fordernden Eltern und solchen, die
~ misshandeln oder vernachlassigen? =

_ Wenn jede und jeder von jeder und

. jedem gewertschatzt wird, ist Wert-
 schitzung -hich_‘ts mehr wert. Der mas-
senhafte Gebrauch von Wertschatzung
‘mindert den Wert der Wertschitzung.

Druckt jeden: Euro-Schein mit. drei Nul
len mehr und nichts ist gewonnen.:
" Meines Erachtens entwerten a{ler

:..-dmg_s nicht nur »Nichtrealitdt und jnfla-
 tiondrer Gebrauch die Wertschdtzung

..__p.'r"o&(j-:cintra |

6'de'r"di"e'..dé'mit verbundenen Absichten.

Ein wesentliches Moment der Entwer-
ting von Wertschatzung [|egt in der un-

reflektierten Verwendung des. Begnffs
Ohne vorher seine Herkunft und seinen:

. bisherigen Zusammenhang zu beden- i
ken, wwd ‘blof ein schembar lineinge-

schrankt posltlver Begriff daherge

- _'-plappert

"'Wertschatzung al[erl ieden elnzelnen
_Menschen wertschatzen? Den Wert ei-

nes jeden Menschen 5chatzen7 Gibt es :

einen Unterschled zmschen dlESEﬂ bei: S
'den Satzen? Glbt e5 den Untersnhled

nur, wenh man ausnahmsweise mal

.. ganz genau, geradezu krumelkacke- O
_risch ist?.

Die Nazis haber den Wert derJudenJ :

'sehr genau emgeschatzt jedes: Pfund ;
Haare, jedes Gramm: Zahngo . Miel-

leicht. kormten sie dies nur deshalb
tun, Weﬂ sie Juden nicht als Menschen o

| ansahen, Sie offenbarten damit ihre :
-:.Unmenschtlchkelt )

!'Der Wert von Mrtarbeﬁermnen Wll'd

| '-"'_'mlt betr!ebswwtschaﬁhchen Kalkulatlo :
nen beurtellt wm: mcht »emgescha’tzt«
zU schreiben. Die Kategorle Humanka~

pltal be:nhaltet mcht nur, den Wert

dder Arbettskraft 74 bestimmen. Sie be—_
._deutet auch, den Menschen im Gan:

ZBhn p_a_d_a_gogis_ch...gan_zhe_lttlch =z,

- kalkulieren. Wertschatzung der Mitar- -
beiterinnen wird nicht zuletzt dafir

eingesetzt, den Wert der Arbeitskraft

Vo, Mlt_arb91terinnen — ihre Leistung —
- zu erhohen. So wird Wertschatzung

nicht nur fiir das Woh I_Lﬁ'eﬁ nden und

~ zur Anerkennung der Mitarbeiterinnen,
- sondern auch als [nstrument von Ma-

nipulation und Ausbeutung emgesetzt '
Die: ]EWEI[S Bete:ilgten missen ent-

'scheiden; ob die Aspekte in einem aus ¢
: gewogeﬂen _oder ertraglichen Verhatt
nis zuemander stehen,

Da das Wort Wertschatzung trotz der

__wlrtsc_haftllr_:_he_n_. und grausigen politi-
schen Zusammenhange heute rioch er-
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laubt ist und das Verhalten als erstre-

benswert angesehen wird, sollte dart-

ber gestritten werden, welche Art Wert-

schitzung wem nutzt. Es ist doch
hochst auffallig, dass diejenigen von
Wertschatzung reden, die selbst ent-
scheiden dirfen, ob sie jemandem dies

angedeihen lassen oder nicht. Mit an-
deren Worten: Vorwiegend die in einer

Situation jeweils Ubergeordneten, die
relativ Machtigen, sprechen davon. Die
Kanzlerin wertschitzt die Menschen
drauBen im Lande. Die Tragervertrete-
rin wertschatzt alle Mitarbeiterinnen
und will, dass die Leiterinnen ihre
Teams wertschatzen. Die Erzieherinnen
sollen die Kinder und: Eltern...
Wertschatzung deutet demnach im-
- mer auf einen angeblichen oder tat-
sachlichen Wert eines Abhéngigen fiir -
-eine oder mehrere Personen, die sich
in einer Machtposition befinden. Das
ist alt in der Geschichte der Mensch
heit, aber nicht naturgegeben.
 In vorgeschichtlicher Zeit, als die Sip-
pen noch so schwach waren, dass auf

keines der Mitglieder verzichtet werden

_konnte war jeder Wertvoll denn er trug
etwas zum gemeinsamen Uberleben

bei. In der gegenseitigen Abhangigkeit
war jeder wichtig, doch sicherlich gab
es damals schon Mitglieder, die der
Sippe mehr als andere nutzten und da-
rum als wertvoller angesehen wurden.
Spater dann durften manche Menschen
ihren Wert als Opfer beweisen, wurden
als Nahrung geschatzt oder als Skla-
ven verkauft,

In weniger drastischen Fallen wurden
und werden Menschen als Steuerbiir-
gerin Uund Steuerbiirger im doppelten
Sinne geschatzt. Sie wurden erstens
nach ihrem Vermogen taxiert und zwel—
tens als Einnahmequelle gern gese-
hen. In der Bibel heifit es bei Lukas:
»Es begab sich aber zu der Zeit, dass
ein Gebot von dem Kaiser Auglstus
ausging, dass alle Welt geschatzt.w_ur-.
de. Und diese Schatzung war die aller-
erste und geschah zur Zeit, da Quiri-
nius Statthalter in Syrien war, Und je-

~dermann ging, dass er sich schatzen

lieBe, ein jeder in seine Stadt. Da.

'machte sich auf auch Josef aus Galilza,
aus der Stadt Nazareth, in das ]udrsche
“Land zur Stadt Davids, die da heift

- Bethlehem, weil er aus dem Hause und
Geschlechte Davids war, damit er sich

schatzen lieRe mit Marra ‘seinem ver-
trauten Weibe... :
. Diese Passage beschreibt exakt das

Wesen der Wertschatzung Es grbt ei-

nen, der sie anordnen kann, den Kai-

‘ser, und andere die das Verfahren Uber

sich ergehen lassen miissen. Alle wer-
den geschatzt, ausnahmslos alle Welt,
nach gangigen, verb._md_hcheh, a_ngeor_d—
neten MaB3stdben. Ob die zu Schétzen-
den die Prozedur kennen, ist uns nicht
bekannt, Sie diirften jedoch wissen,

: dass d|e Wertschdtzung ihrer Person

einschlieBlich ihrer Familie auf die kiinf-

_ tig zu entrichtende Steuer gerichtet ist.

Die Betroffenen werden vermutlich da-
nach trachten, ihren eigenen Wert so

. gering wie mdslich zu halten. Das Ver-

fahren kennt jeder, der seinen Lohn-

steuerjahresausgleich fertigt.

Wertschdtzung u_n.d Abﬁangigkéit

Carl Rogers erforschte Abhang:gkeits

verhaltmsse anderer Art. [hn interes-
sierte die Beziehung zwischen __Le_hr-

_personen und Lernenden, zwischen

Therapeuten und Klienten, zwischen
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Beratern und denen, die Rat brauchen.
Er wollte die Erfolgschancen fiir solche

»Lernsituationen« verbessern und die

~ mindestens vorilbergehende — Macht

“position filr den ‘einen Akteur, das
heiBt, die Abhdngigkeit fiir den ande-

ren Aldeur begrenzen. Dabei fand er
einen Zusammenhang: verschledener
Faktoren ‘die »Lernsituationeny giin-

- stig beeinflussen. Die Emstetlung der

Lehrkraft, der Beraterin oder des Thera-

peuten soll erstens von Echtheit (real-

ness) gepragt sein. Zweitens sollen die

_;s\fer_mi'ttle_'r..der Lernprozesse« (facilita-

tor of learning) den Klienten mit einem

Grundvertrauen {confidence & trust)
begegnen. Wenn drittens die Lehrkraft,
die Beraterin oder der Therapeut zei-
'gen dass sie die Lernenden ‘akzeptie-

ren und schatzen, dann sind glute Vor-

aussetzungen fiir einen erfolgreichen
»lemprozess« gegeben. Rogers verwen-

dete den Begriff to prize fiir schitzen.

Er vermied die Steigerung hochschat-

zen, englisch to prize highly. Von Wert-

schatzung keine Rede, vermutlich ware
ihm das zu undifferenziert gewesen.
* Nach Ansicht von Carl Rogers muss
die lernende Person mit ihren Geflih-
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len und Ansichten geschiitzt werden,

Auch das »Wie« des Schatzens konn-

~ te er beschreiben. Die Lehrkraft, die

Therapeutin, der Berater sollen als

Person authentisch sein und ihre pro-
fessionelle Verantwortung als Balance

wahrmehmen zwischen ihrem (Wissens:)

Vorsprung und der Gefahr der Bevor-
“mundung der Lernenden. Sie sollen

eine Firsorge praktizieren, die nicht
besitzergreifend ist (a non-possessive

_ caring).; -sondern vielmehr das Person-

lichkeitstecht jedes und jeder Lernen-

den als Grundrecht Im Lernprozess
- akzeptiert (having worth in one’s own
right). Das alles zu beherzigen und

kompetent zu praktizieren ist allerdings
ein etwas komplmerterer Vorgang als

das Rezept der Wertschatzung fir je-

dermann jederzeit zu verteiler.
Was bei Rogers schatzen heifit,

~scheint heute als Beschreibung nicht
mehr zu gentigen und sagt doch so

viel mehr-aus als das modische Wert-
schatzen. Das Schone am Wort schat-
zen ist, dass die Person, die es ge-
braucht, sich: bekennen muss. Nach
dem Schitzen muss unbedingt noch

- etwas folgen. Es verlangt nach einer

| Pro-éContra ;

Ergénzﬂ'ng_, vielleicht einer Erklarung, :
vielleicht einer Begriindung. In Trauer-
reden und manchmal in Zeugnissen

~ kann man das noch horen oder lesen,
i Dort wird das Wort 5chatzen noch ver-

Wendet Lim: auszudruc<en dass einem
ein anderer Mensch wichtig, vielleicht -

sogar lieb und teuer war: »lch schatz-
_teihnials eiﬁz’ig’en Vertrauten.« Heifit
_es Jedoch nur: »lch schatzte lhn« klmgt.

es hohl.
Statt eine mdlwduelle Begrundung

folgen zu lassen, wird heute ein un-~

_personlicher Wert varangestellt. Wert-
schatzen wird dadurch als Gegenteil
__ von gering schatzen dargestellt ... und

leider oft so aufgencmmen Elne Be-

_ griindung, eine Erkldrung, die eigenen
- WertmaBistabe offenzulegen, ist offen-
' bar nicht notig, sie werden selten ver—' )
- langt oder erwartef. Die Person, die _
- Wertschatzung ausdruckt schemt m|t '

ihrer gut .g.em.em.ten._AbS{cht sut da-

:zustehen, weil die Ungenauigkeit nicht :

auffallt. Doch weiterhin gilt: »Gut ge-
memt |st das Gegented von gut.« _
Wer es ernst meint mit Menschen,

_muss sich auch sprachlich Mihe mit

ihnen geben. Die mindeste Anstren-

‘gung sollte sein, die jeweils zugrunde

liegenden Werte zu erklaren. Den Mut
dazu zu haben, dazu zu stehen. Wert-

schatzung allein jst eine taube Nuss,
‘auBen okay, innen fast hohl, doch
das Wenige vertrocknet und sehr bit-
ter zu schlucken, :

Wértsthé'tz-ung v'o'n Austa usch

‘Ein Austausch der Nusssarten b:etet

keine Garantie fiir eine Geschmacks
verbesserung. Weil der Begriff Aus-

tausch fast so nichtssagend und sinn-

los gebraucht wird wie Wertschitzung,

‘gehort er zur gleichen Kategorie tau-

ber Nisse.
Trotz frostiger. Atmosphare tauschen :

; 'Dlplomaten Hoﬂlchke[tsﬂoskem alig
‘Bei weiterer. Zuspltzung der Lage tau :

schen:Unterhéndler dlplamatlsche :
Noten aus. Es geht um Krieg oder
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Frieden, um Leben oder Tod, um den
Austausch von Geiseln, Spio‘nen oder
Kriegsgefangenen. Soviel Dramatik ist
~ hier unangebracht.

Als Automobile noch auf geringerem
technischen Niveau als heute produ-
‘ziert wurden und ofter kaputt gingen,
' wurden Austauschteile verkauft, bej-
spielsweise Austauschmotoren. Das
- funktionierte so: Ein kaputter Motor
wurde ausgebaut und in Zahlung ge-
geben. Je nachdem, wie viel Geld man
‘zusatezlich investieren konnte oder
wollte, lieB man dann einen aufgear-

beiteten gebrauchten oder einen neu-

en ‘Motor in sein Auto einbauen.

Ein Gedankenaustausch oder der
Austausch von: Standpunkten kénnen
- Nervenkitzel friedlicher Art erzeugen.
Ein Meinungsaustausch hingegen ist
sowohl langweilig:als auch unwahr-
scheinlich. Langweilig vor allem dann,
~wenn die Meinung nicht inspiriert ist
und deshalb nicht inspirierend wirkt.:

Eine Meinung zu irgendetwas kann je-
 der zu jeder Zeit haben. Meinungen
kosten nichts, nicht mal ein Fitzelchen
‘Mihe. Eine Meinung setzt weder Sach-
kenntnis noch Argumentationskompe-
tenz voraus. Das unterscheidet sie von
einem Standpunkt.

‘Unwahrscheinlich ist ein Meinungs-
© austausch deshalb, weil am Ende ei-
nes Gesprdches selten der eine Ge-
sprachspartner exakt die Meinung des
anderen Ubernommen hat und dieser
die vorherige Meinung des einen.

Die unterschiedlichen Beispiele zei-
gen das Wesen von Tausch und Aus-
tausch, Es gehdren mmdestens zwei
-vo[lzmhende Akteure dazu und Ob|ek
te, die getauscht werden, Damit ein.
Austausch stattfinden kann, miissen
sich die Akteure als gleichrangig akzep-
tieren. AuBerdem miissen die Tausch-:
. objekte grundsatzlich gleichartig sein,
- wie die obigen Beispiele zeigen: Diplo-
maten tauschen Noten, Stammtischler
tauschen Meinungen, Geschaftspartner
Motoren aus. :

Wechselt vollig Unterschiedliches: den
Besitzer, spricht man nur von Tausch.

Die Insel Manhattan wurde gegen Glas
perlen und Werkzeuge' getauscht.
Nun ist oft von >>Austa_usch der Er-
zieherinnen mit Eltern« zu lesen oder
dem sAustausch von Erzieherinnen und
Eltern«. Beliebt ist auch die Wendung
»Eltern und Erzieherinnen tauschen
sich {iber das Kind aus«. Das weckt
lustige Assoziationen, nicht wahr?

Austausch der Erzieherinnen mit Eltern:
Vollig klar ware diese Aussage, hiefe
sie Austatisch der Erzieherinnen durch
Eltern. Doch auch die Ausgangsform

kann hur als die Konsequenz aus der
Ide¢ verstanden werden, dass Kinder

sich zu jeder Zeit selbst bilden. Es be-

darf dabei nur noch der klitzekleinen
Kldring, ob Eltern, die eine Erzieherin
ersetzen, genau wie diese bezahlt
werden, oder ob die Eltern das Gehalt
aus. ihrem vorherigen Arbeitsverhiltnis
weiter bezahlt bekommen.

Austausch von Erzieherinnen und El-

tern: Dieser Fall liegt komplizierter.
Werden — jeweils = die Erzieherinnien
und die Eltern untereinander ausge-
tauscht, so dass fiir ein‘Kind ab einem
bestimmten Zeitpunkt neue Erziehe-
rinnen und neue Eltern zur Verfiigung
stehen? Oder 'werden Erzieherinnen
und Eltern miteinander ausgetauscht;
so dass nur die Orte der Begegnung
fir das Kind wechseln? Ab dem Zeit-
punkt des giiltigen Wechsels trifft das
Kind zu Haus auf die Erzieherin und
im I(mdergar‘(en auf die Eltern.:

Eltern und Erzieherinnen tauschen
sich. aus: Unklar ist wie im vorigen Bei-
spiel, ob gegeneinander oder mitein-
ander. Klar hingegen ‘ist nun, dass-5|e
es selbst tun miissen. Erzieherinnen
und Eltern sorgen fiir ein {iberarbeite-
tes Modell ihrer selbst. Hoffentlich sind

_— flir den Fall der Falle sicherheitshal-

ber = Austauscheltern und Austausch-

 erzieherinnen wie Austauschmotoren
auf Leistung gepriift worden.

Eltern und Erzieherinnen tauschen

- sich iber das Kind aus; Froh bin ich
bei dieser Formulierung, dass es kein

Austausch »lber dem Kindy, sondern

{iber das Kind ist. Immerhin scheint:
-auf, dass ein Austausch der Klarheit
darlber bedarf, welche Akteure welche
Objekte austauschen. Unwahrschein-

lich ist wiederum, dass Erzieherinnen
und, Eltern sich selbst austauschen.

- Wahrscheinlich hingegen ist, dass Er-

mehennnen und Eltern Gedanl{en Be-

_ obachtungen, Sorgen oder Freude iiber

das Kind austauschen. Es ware der

Miihe wert und sicherlich der Achtung
des Kindes geschuldet, Klarheit (iber
den Inhalt des Austauschs herzustellen

und dies mit Prazision auszudriicken.

Der Austausch von Gedanken oder
Sichtweisen {iber ein Kind zwischen
seinen Eltern und seiner Erzieherin ist
eines der aktuellen Themen in der
Elementarpddagogik. Der Austausch
wird berall gefordert. Daraus folst,
dass er noch nicht Norm ist, noch hicht
tberall Normalitdt. Der Austausch ist
Nicht-Realitat, zumindest nicht gesi-
cherte Realitat. Weitere Forderungen

_verbessem seine Realisierungschancen

nicht, wenn sie In gewohnter Qualitat

'Vorgetragen werden.

Ich bezweifele den Siﬁn weiterer Au-
Rerungen zu Respekt, Wertschatzung

~und Austausch in gewohnter Form. Ihr

Gebrauch iiberschreitet meines Erach-

tens die Grenze zum Missbrauch der

Sprache. So verkommt sie. Und so fiihrt
der mehr als schlampige Umgang der
Erwachsenen mit Sprache samtliche
Ziele der Sprachférderprogramme fir
Kinder ins Absurde. Solche Programme

~ kann glaubhaft nur umsetzen, wer Ach-
‘tung vor der Sprache hat, wer Kinder

und ihre Kompetenzen schatzt und
sich mit'ihnen ‘auseinander setzt. Wer
dies alles nicht tut, aber weiter Aus-
tausch, Wertschatzung und Respekt

erwartet, hilt ab heute bis auf weite:

res die Klappe und fordert Sprachent-
wicklung am Besten dadurch, dass er
sie nicht stort.

- ‘Roger Prott
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